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DON FRANCISCO 

FRANCO PRESBITERO. 

•V ' ' ^ "* ^ ' * 

CON 


MIGVEL XIMENEZ BERMEJO», - 

PARA 

• ! 

Que fe deckre.no bazer fuerza el Iuez Ecle- 
fiaftico.y fe le remita ella caufa. 

FJCTI , EÜ IVRIS. 

J Ilegal io fatisfatforia aduerfe partís in 
rjtroque allegan onis. 
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T^L Abogado de Miguel Ximenez refiere de el he* 
2 j chola que le pareció a fu propofito , deüiendo, 
como deuiera^aflentar primero p lo queaqui feiáconte- 
nido^que es lo íiguiente. 

Primero prejupuejlo del hecho . 

C Orno parece fcl 91. fue librado mandamiento de 
ejecución contra bienes de! Licenciado, por qua 
tiadecatorze mil trecientos y treinta y cinco reales y 
qainze marauedis 5 y el Alguazil la hizo , y trauó en la 
forma ydel tenor íiguiente. 

EX ECVC ION. 

Dije, que la ba^ia,e hizp en todos los bienes muebles ¿y raides, 
^ deudas, derechos ,y acciones jplata } oro,y ejclauos de don Francif- 
co Franco presbítero, en nombre , y enlPO^ de todos los demas Jus 
bienes, que pon, y fueron antes, y dtfpues del remate \yla la dexb 
abierta, y para la me]orar cada que conuenga • 

Segundo prefuptieftol 


S in que nadie piüieffe aivaía de almoneda inmedia 
tamcotejln firma de 3uez,eftán las palabras del te- 
; ñor íiguiente,di¿tofol.9z. 

, Mando a qualquiera pregonero del Cocejo de eíla ciudad traid 

^ ga en pregón los bienes en eíta caufa executados el termino del de 
recho, y pajado, con el mayor ponedor 3 lo traiga ante fu merced , 
para proueerjuíticia . 

¿ y mas abajo eftá vna fe,del tenor íiguiente. 

FE DE PREGONES. 

7 En quince dias del mes de Nouiembre , de mil yfeifiiwtos y 
tr tirita y ocho, La^aro Martin pregonero del Concejo de ejla ciu - 
dad dio fé auer traído en pregón el termino de el derecho los ble» 
nes en efía caufa executados ,y no auer parecido ponedor a ellos , 
dequs doy fe. 

Tercero prefupueíío . 

8 A Viendofe pronunciado fentcncia de remate, que 

eftá 


efla en eílos autos fol. en ocho de lanío de 
como parece fol zoy. fe dio vn pregón nueuamente al 
oficio de Corredor de Lonja , que es del tenor íiguiea- 
te. 

PREGON BEL OFICIO. 


la a 8 . del mes de 1 un? o de \ 6)9 en cumplimiento de 
de remate dada en efia cauja, Domingo Vinar e^pre- 
gonero del Concejo de fia ciudad , eflando a la puerta del oficio de 
mi el Notario Apoflohco mfra fcripto , traxo en pregón y publica 
alntcitidajpn oficio de Corredor de Lonja defia Ciudad , quedizfi 
es del Licenciado don Francifco Franco presbítero , que lo exerce 
¡ofepbe Perexfie'gino defia ciudad , diciendo : tres blancas dm 
por el dicho oficio ,y que fe ama de rematar luego a la horadó car- 
go del termino del derechoy auiendo hecho diuerfos apcrcebivnien 
tos j pareció Pedro de Chaues , pintor y pujo el dicho oficio en dos 
mil y quinientos ducados en ^vellón , los catorce mil tres^ientosy 
treinta y cinco reales y diezy ocho marauedis , porque efid fecho 
tímate fie principal, có mas las cofias, luego de contado : y el refio 
cumplimiento a los dichos dos mil y quinientos ducados en la di- 
cha moneda de Del Ion, paga dos dolientes ducados cada anofiaf 
ta acabar de pagar los dichos dos mil y quinientos ducados : y [i 
obhgauay obligo, que aw.endole fido fecho remate en la dicha for— 
mafiagar , a la dicha cantidad : a cuya cantidad obligo fuperjona f 
bienes anido s, y por auer . Dio poder a las jufhcias, que delta pueda 
y deuan conocer fiar a que a ello le apremien y compelan . Renun - 
cío las leyes dejufauor , y la que defiende la general renunciación 

de leyes , que non Dala : y dio befhgos de fu conocimiento, y lofir - 
má,L?c. 

to Y fin preceder otra cofa, ella al pie del dicho pregón 
Ja notificación figuiente, & 


En Senil 
¡a fentencia 


NOTIFICACION. 

¡1 1 Fn^ Seuilla a diez^ de lunio de íó^qyo el prefente Notario no 
tfiqu c, t hizyfaher el cargo de los treinta días de la Denta del ofi- 
cio de Coi redor de Lonj a, contenido en el remate deíla otra parto 
y el dicho remate, al Licenciado don Francifco Franco presbítero * 
pane dejic pleito, estando en las cajas de fu morada > en fu perjona, 

de 


de que doy fe. Lucindo de Falla dolid. 

Quarto prefupueflo. 

i 2 En quinze del meimo mes de íuüio,fin auer precedí 
do otra cofa alguna,como parece fol.208. la parce exe 
cútante dio la petición del tenor íiguiente. 

PETICION . 

Digo ^ que por bienes de la parte contraria Je ha rematado con 
13 cargo 9 elojicio de Corredor de Lonja, que vfalefephe Perez¿ que 
es de la par te contraria: y porque no fe diga en ningún tiempo % 
que es el remate fecho prenda judicial, conuiene a mi derecho , que 
el dicho oficio Je remate fin cargo ninguno en el mayor ponedor , y 
para ello ande en pregón el termino del derecho. Suplico a V.m. 
mande , que el dicho oficio fe yenda fin cargo ninguno, y para ello 
ande en pregón termino de treinta dias. Pido jufticia,i$ c . 

O trofij aplico a K m. mande fe notifique a la pan contraria el 
cargo del remátele. 

A lo qual fe proueydelautodeltenor (¡guíente. 
^prefentada/a merced mandó fe aerifique a la otra par», 
te el cargo del remátele. 

Quinto prefupueflo. 

En 20. del mefmomesdelunio, como parece a fol. 
20{?.le hizo al dicho oficio la puja figuie nte. 

En Seuilla a zo.de lunio de 1639. años, ante mi el Notario 
publico Apoñolicoy te Higos infrafcriptos, pareció prefente A lo ri- 
fo de Medina Familiar delfanto Oficiosa quien doy fe que conoz- 
co, y dixo, que ponía ,y pufo el oficio de Corredor de Lonja desía 
ciudad, que fe vende por bienes del Licenciado don Francifco Fra 
co ( demas de los dos mil y quinientos ducados en que efld putslo ) 
en cien ducados mas ,p agando de contado los catorce mil trezjen 
tos y treinta y cívico reales y medio , con mas las coilas procejfales 
de el pleito, y el reHo,dozjentos ducados cada año:y obligo fu per* 
fona,y bienes en formaje. 

Sexto prefupueflo. 

17 Como parece a fol. 1 1 1 , auiédo fucedido nueuo jueje 


«o la caufa > qtie fue el Licenciado don Tomas de Aya*? 
la, dio Uparte executante fegunda petición,, diziendo, 
que auia pedid o>que los bienes executados anduiiiefei* 
en pregón el termino del derecho, para que fe remata^ 
fen fin cargo ninguno, y que no fe auUproueido, pidió 
que fe hizieffe aísi . A lo qual ei nueuo juez prouey<$ 
el auto del tenor figúrente. 

jrro, 

1 8 Mandó x que el oficio de Corredor de Lonja , que eíídpueHo , fi 
traiga en pr egon termino de treinta dias>y al <vltmo dellosfere 
mate enlaperfona que mas por el diere, fin cargo ninguno . T que 
títe auto fe notifique } y haga (aberal dicho don Francifco Franco * 
para que le pare el perjuro que de derecho buaiere lugar * T afsi 
le fue notificado. 

Séptimo preftipucBo, 

19 Parece defdefpl. 2 26.que en cxecucion del auto pre 
cedente 3 defde treinta del mefmo mes de Iunio anduuo 
en pregón el dicho oficio en los dias figuienteS. 

2.0 El primero pregón en treinta de Iunio. El fegunda 
en primero de lulio. £1 tercero, en dos de Iulio* Ei 
quarto 3 en cinco de I'uiijp. Por manera, que fe interpon 
Jaron tres, y quatro de Iulio. El quinto, fe dio en feis 
de Iulip, El íexto fe dio en fíete. Elfeptimo,en ocho 
El oftauo, en nueue, Y aquí pararon defde nueue de 
julio , halla onze del mefmo , interpolando el décimo. 
El décimo fe dio en doze. El u.en 13. El 12. en 14. 
El 13. enquiuze. £1 14. en diez y feis. El 15. en diez 
y ocho. Interpolando el día diez y fíete. El 16. en diez 
y nueue. El 17. en veinte . El 1 8.en veinte y vno . El 
> 19.cn veinte y tres . Interpolando eldia veinte y dos. 

El 20.en veinte y fíete de lulio. pGr manera, que fe in- 
terpolar on tres dias , veinte y quatro// veinte y cinco, y 
veinte y feis. El pregón veinte y vno fe dio en veinte y 
pciio • El 22. en veinte y nueue* El 2 3 . en treinta del 
dicho mes de Iulio. El 24. en primero de Agoílo. De 
fuerte, que fe interpolo el dia treinta y vno de Julio. El 

B 2 $ 


ay.en dos de Agoílo. El ¿6, en tres de Agofio? E] i? 
en cinco. Por manera^que quedó inrerpo lado el dia 4* 
£la8.en en ocho. De forma, que quedaron interpola- 
dos los dias feis, y fíete, y aqui pararon cftos pregones, 
como parece fol. 227. a la buelta , hafta tanto que 5 co-; 
mo parece fol. 259. el mefmo íuez mandó fe procedie- 
fe adelante, y fe dieífen los pregones que faltauan por 
dar : en cuya execucion parece, que en veinte y quatro 
de Setiembre, cerca de mes y medio, defpues del prego 
inmediatoje dio el pregón veintey nueuc : y en 2Ó.del 
mefmo Setiembre , fe dio el treinta , y vltimo pregón. 
Por manera , que quedó interpolado el dia veinte jr 
, echo* 

* . , — __ 

Oóiauo prefupueftoi 

Sí Parece a fol. z8á. a la buelta, que en diez y ocho de 
Abril defie pteíenteaño de quarenta, el dicho Iuez fe- 
ñaló dia para el remate defte oficio , lueues a las diez 
de la mañana , que fe contaron diez y nueue del dicho 
mes de Abril. Y defpues,como paree a fol. 29 1 . feñaló 
para el mefmo remate Sabado alas ocho de la mañana 
q ue fe contaron cinco de Mayo , y fe hizieron algunas 
diligencias para notificarfelo al Licenciado don Fran- 
cifco Franco ; y por pretenderfe , que no podiafer aui- 
do,fedexó recaudo a vna criada fuya : con que parece, 
que a fol. 29 j . fe hizo el remate en el dicho Miguel Xi- 
menez Vermejo,el qnal lo aceptó, y fe obligó, a que en 
tregandole teftimonio.y recaudos bailantes, pagará, y 
depoficara la cantidad contenida en el remate, 

N<nto prefupucjio. 

r 22 Que dos dias defpues, como parece a fol. 297. Fran. 
cifco Gómez de Torres hizo puja en el dicho oficio, di- 
ziendo,qne auia tenido noticia de auerfe fecho remate 
en el dicho Miguel Ximenez,en precio de dos mil ocho 
cientos y diez ducados, y que hafta entonces no fe auia 
executado , ni pagado , y que afsi eftaua en tiempo de 
poder hazer la puja, y que afsi lahazia,y pujaua,ponié- 


_ o 4 

dolo en tres mil ducados , que luego pagaría de conta* 

do:a que el dicho luez proueyó,que admitía, y admitió 
la dicha pujaron que dentro de tres dias depofitafe los 
tres mil ducados, y que eíto fecho 9 aprobaría el rema* 
ce* 

23 Defpues de lo qual , eí dicho Miguel Ximenez dixo,' 
que pujaua fobre los tres mil ducados vn reaL y como 
parece fol jyj. luán de los Ríos hizo nueua poftura , y 
puja de crezieotos ducados , deque el Juez mandó dar 
traslado a Miguel Ximenez. Y por parte del Licencia- 
do don Francifco Franco, por fu petición, que eftá a foi 
367. contradixo todo lo fecho , y a&uado , y dixo, que 
proteftaua la nulidad del dicho remate. Y toda via Mi- 
guel Ximenez fue iníííliendo, en que fe execucafe , y a- 
premiafe al Licenciado don Francifco Franco, a que en 
tregafe los títulos del oficio, que hada aora no fe le han 
entregado. En cuyo edado el dicho don Francifco Fraa 
co dio la dicha petición, y pidió al luez , que por las di- 
chas nulidades no auia lugar el entregar ios titulos^a- 
tes ofrecía boluer aJ dicho Miguel Ximenez la parte q 
Iiuuieííe deíembolfado.que fe le notificafe lo recibieflfe 
y que le boluieíTe a retroceder luego qualquiera dere- 
cho^ accion,qae por razón de el dicho remate fe le pu 
dieffe auer adquirido. De que fe le mandó dar traslado 
a Miguel Ximenez, que refpondio por fu efcrito,dizieti 
do , que fe auia de inhibir , y remitirla caufa al luez fe* 
glar: de que fe dio fegundo traslado al Licenciado doa 
Francifco Franco ¿ y luego otra vez traslado a el dicho 
Miguel Ximenez, Con vida de lo qual,el luez proue- 
yo el auto del tenor íiguiente. 


avto: 

F)ixo,que mundana^ mandó fe notifique al dicho Miguel Xi* 
Bermejo dentro de tercero di a de la notificación deíie auto 
que le da>y afsigna por tres términos ,yel ultimo por perentorio > 
reciba la cantidad en que fe Vendió el dicho oficio % y todos los gaf* 
tosy cofias que buuiere fecho el dicho Miguel Ximene^.y en el di 
cho termino retroceda el dicho oficio ? a favor del dicho don Fran - 


afeo Erdúco ¡con ¿ip.eYctbíi'M-te'ríto b Cjue vio üd%¿t¡ri dolo ypdfj hdo ti di 
cbo termino ferá dpremitido ¿i ello por iouo t igor de derecho* 

25 De elle auto apeló Migue! Ximenez , y fe querella 
por via de fuer.£a 5 pretendiendo auto de legos, y que la 
haze el íuez, en conocer ,y proceder ¡o por lo menos, 
co no otorgarle fus apelaciones. 

26 Eí lo afsi prefu pudro enei hecho, procuraremos fuá 
dar en derecho cinco artículos, que fon los ííguientes. 

El primero, que ellos autos tienen, y padecen en li,tam 
a parte rei, quám á parte poli, nulidades patentes, y vifi 
bles, tales ,que de fu mefma infpeccion deuieron,y de- 
uen dar caufa juila al auto del Ecleíiatiico. 

27 El fegundo,que al mefmo£clefiaftico 3 y a fu jurifdi- 
cion toca , y pertenece eíla determinación , y declara- 
ción de la dicha nulidad , aunque el comprador de los 
bienes fea lego, y eíluuieraen poffefsion. 

aS El tercero > que efta mefma difpoficion de derecho 
fe comprueba fer verdadera por muchos exemplares 
delta Real Audiencia , y de efta mefma Sala/y Relator 
defte pleito algunos dcllos. 

¿9 El quarto, que no obfta a efta verdad lo que en con* 
trario eícriue el Abogado de Miguel Ximenez , ni 
tiene que ver en efte caío:y fe le responderá por mena* 
do a cada cofa. 

30 El quinto,y vltimo, que fupuefto lo referido, afsi por 
la nulidad del dicho auto, como porque fon fribolas, y 
contra lo que es notorio deftos autos > las apelaciones 
que fe interponen por Miguel Ximenez , no haze fuer* 
5.a elEclefiaftico en executar el luyo. 

PRIMAS AR^ICVPVS. 

31 T^Rincipio es vuígatifsjmo , que en todas las cofas fe 
JL ha,ydeu.eobíeruar advnguem , 1 a forma que para 
ellas tila dada, y que fi afsi no fe hiziere, y guardare, to- 
do es nulo, y fe deue reducir al citado que lino fe huuie 
ra hecho 5 fon ordinarias, y textuales decilioues, l.cum 
hi > § . fi pr x tor ,ff. d e t rao fadri o ni b us, i b i : Quanuis de quihif 
4 m qaefanttraufaftiQwm ejje dilefta zz. 

A de 


de referí p ti s,ibi: Contra mUriformmrefcri^ti^ñtcmuhí^^ 
quiamutata forma, muurirem neceffe eft, l.íulianms* 
§Si quis rem , fF.ad exhibendum, & eft indubitada cotí* 
cluíio ex pluribus congeftis á Felino, íq dida cap* cutí* 
diledajoom: 6* verfi. gefta contra formara fuut nullat 
Tiraquelus in I. fi vnqüam, verbo reuertatur, num-ó/* 
Gratiamis regala 2 1 2* quod ampliatur > primó etiam ít 
omifsio fueric non contra , fedpmerformam, Felinas 
vbi proximé ampliatione i. late íafon , in l.fi procura* 
tor,oum. 3 .C. de procuratoribus.Et fecundo, quamuís 
a ctus fit prius,& fmorabilis, Tiraquelus dido verbo, re 
ti ertatur, num. 67. Rolandus confi* 62. lib. 3. numer.yo* 
Ettertió ,quamuis per ignorantiam omiffa fit forma* 
dominus Molina lib i.cap.p.nuau 17 . Et quartó,quod 
ñeque per a:quipollens forma valet adimplen ¡ gloíf. i u 
Clementina 1 verbo 3. de vita,& honeftate^Baldus in L 

• non funt,num. 1 *íf de ftatu hominum , dominas Molí* 
na libéZxap.ó.num. 57. Et quintó, quód in qualibet, vel 
etiam mínima parte formg omifsio adum annullat* 
Caftillo in 1 . j.Tauri, verbo,non haga fe.Gratianus vbi 
proxime num.p.Matienfo in l.cp.tit* t t.gloíf. 4 numeré. 

1 i.lib.y.Recopilationis* Craueta (videndusquiinde- 
fedu iubhaftationis loquitur)coníi*476, num*z.lib* 
verfi. contradus porro* 

32 Vlterius, fegundo, porque mas en efpecie, eindiai- 
duaímente en ventas,y remates judiciales de bienes c 5 
toda poílefsion, fe deue guardar el orden, y forma de la 
ley, coftumbre, o eftilo de el juzgado, adonde fe man* 
dan vender los bienes de derecho común, fon innume- 
rables ¡os derechos que prueban efta conclufion : tra- 
dit Bartolas in i. 1. C.de pafquis publicis,lib. 10. Bald- 
in rubrica C.de refeindenda venditione; Auendaño de 
exequendis mandatis lib. 1 .capjz.num.3. Daumode* 
riusin tradatu de fubhaftatione , cap. 3. n*2 5 &melius 
cap. 2,num.3 > & num.ó.vbiin terminis refolaít,quód íí 
vfus,& ftillus communisnon feruatur,adus eft nullüs, 
Se emptores , vel condudores rerum ad reftitutionem 
cum fruólibusperceptis, & percipiendis debentcon- 

C demnari 


dcmnarijPlotusinl.fíquanclo^utn.^lo^ refert, fequí- 
tur Scobar de ratiocinijs,cap. ió.num.2 3. Pero en Caí* 
tilla teneínos leyes que lo determinan claramente, l.yz 
tit.y.partita y.in fine,¡bi:fíjí/>0r ^entúralos luetpsj e loso- 
tros Oficiales hicieren (vendida de las cofas a gen as } de otr a nta+ 
ñera ideamos ¿que non deueyaler:tcxt\is meiior in 1 . 6 . tic. 8. 
lib. irecopilationis,ibi: T fiel mandamiento non fuere como 
dicho es ¡que la (venta que de las tales prendas Je bi 7 jere ? fea nin* 
gima ^ y no pare perjuicio al emplazado ¡ni le corra termino algu^ 
no par a las poder quitar» 

33 Lo tercero, de efto es co rolado, que en las ventas , y 
remates (como en eñe cafo fe pretende) de ios bienes 
judicialmente vendidos, y executados, fe deue guardar 
y de eftilo fe guarda (defpues de llegado al quarto pre- 
gón, y guardada la forma de las exe cu clones) íegunda 
vez, y en el fegundo tiempo, la forma de los remates de 
bienes raizes de los menores , y fus requifitos , que fon 
losfiguientes. 

34 £l primero, el decreto, y autoridad judicial , de que 
no fe puede dudar: y afsi efte le huno en el cafo prefen- 

te,el dia que el Iuez mandó vender elle oficio. 

35 El fegundo^ue es confecutiuo precifo del primero} 

quod hace vendido fíat precedente publica , & íelemni 
iubhañatione, idque ex illa inconcufa iuris regula, que 
enfeña, que todas las vezes que para la enagenacion de 
alguna cofa,interuiene decreto,y autoridad de íuez,no 
fe puede tal cola vender, lino es con publica fubhafta- 
cion.Fuit originalis do&rina Alberici in 1 .& íi fine 5 §. i • 
jf.de minotibus, cómuniter recepta per Suarez in The 
fauro rcceptarum,verbo,decretum,paginamihÍ4j. Pi 
nelum in 1.2,C.de refcindenda,2.parte,numer.2y8. da 
minus Molina lib. icap.^.num. 44. Se fequentibus. Y 
fon en términos dos leyes de partida exprefas ; Afaber 
vnade la ley Deuelofazgr con otor- 

gamiento dcllut\de el lugar > andando la cofa public amente en 
almoneda treinta ¿/¿w. ylaotra di&,l.y2.tit. 5 .part.y, ibi; 
Los Jueces que han poder de mandar fa^er entrega por rascón de 
fu oficio , puede mandaryender la cofa que afsifuejfe entregada; 

efio 


ejfo mefmo debimos que pueden fa^er los cogedores de. las rentas, 
del Rey . Pero qualqiner de efíos fobredickos y que puede fa^er U 
ruendida > deu ela facer publicamente, e non a efcondida y metien * 
do la cofa en almoneda t e faciéndola pregonar. 

6 El fegundo requiíito es , que no el poñrer día de los 

3 pregones (como aquí fe hizo al principio) fino defpues 

de ellos dados, y pallados, el luez fe 5 aledia,yhora para 
el remate, diótal. yz. ibi, E non la deue Vender fafta que lo? 
dias fem pajfados ,y entonce deuela Tender al quemas diere por , 
W¿*:.tradit dominns Prgfes Couarruhiaslib.j.variarum 
cap. 1 8«nucn.4db!: *vt diemconflituat : y de! elíilodeefta 
Real Audiencia ; Gomezius de León decifione 19. ibi* 
m publictfsimo totius buius citútatis loco affertum diem, & hora^ 
í? ita denuntiari domino fot adfitfj omni ordine feruato . 

7 El quarto requiíito es , que fe pongan todos los pre- 
gones eícritos como fueron dados 5 para que fe pueda 

en ellos ver la forma que tuuieron^y fi fueron defe&uo 
Jos en ella.continuosjo interpolados,caino abaxofedi 
rá, y tener otros defectos ; porque bien es compatible, 
que ayan los bienes andado en pregón , pero no como 
deuieron : de que refuíta, que lo deue dezir,y deíignar, 
quoniam de probationibus,ib v.dejtgnando témpora . De q 
Je conuence , non fufficere quod tabelio praeftet fidem 
de príeconijsin fuá praefentiadatis, fed praecifé requiri 
tur,vt ad lcngum fcribantnr¿ ex celebri doctrina Barto 
li,inl.fiforté,Dum.6.fF. decaítrenfi peculio, &iterüm 
in l.íciendum,ff. de verborum obligationibus,quam re 
fert, fequitur Daumoderius in tra&atu de fubhafiatio-; 
nibus,cap.y.num. 19. 

38 El quinto requiíito es, que los pregones (afsi los tres 
de la execucion , para llegar al quarto, por fus tiempos 
refpe&iuamente , para el remate con cargo > corno los 
treinta dias para el fegundo remate , fin el) fean conti- 
nuos^ diaen pos de otro,textus optimus,inl. i.§,fed 
íi mantos, ff.de liberisagnofcendis,ibi: Dies autemtrigm 
ta continuos accipere debemusit radie in terminis indiuidua- 
libus pradticus Monterrofo tra&ata 7. de eferipturas 
publicas, fol, mihi 142. vergel feptimo, ibi; Dandoje los 

pregones 


pregones continuados :y fi algún pregón fe interpolare ,que esfafi 
fi ande el día en que fe ama de dar el pregón. .dejándole de dar } aun 
que fe dieffe otro dia y o di as Je han de tornar a dar de nueuo^yla 
l enta tria defettuofa ¡careciendo de eUafolemnidad . 

El Texto, y vltimo requifito es 5 que los bienes fe execu 
ten, y pregonen efpecifica,y indiuidualmente,y no con 
generalidad jeíeganter Parladorius lib,2.cap.fin. y.p.§ 
3,num.6o.ibi • Sed ne^ illud antea quamhinc abeamus } indig* 
numeritylPt admoneamus nullam effe exccutionem> itemque bono 
nim addition em , qu<e generahterfiat omniü bonorum debitoris , 
fed e(fe necefifé, <v t bona nominatim pignori capiantur , at^fpe- 
ciatim liceant, & dittrabanturJ.i.C.de ture dominfqudmfmgu 
larem efe pradicat Baldus in Lfin.injine ? C.de bonis autboritate 
iudicis pofsidendis : y pudiera alegar bien di¿ta 1. 6.tit.8« 
lib. z,recopil."ibi: T fi elmandamiento no fuere como dicho es, 
y fuere general , que la 'Venta que de las tales prendas fe hiciere, 
fea ninguna y no pare perjuicio al emplazado, ni le corra temí* 
no alguno para las poder quitar* 

40 De lo dicho feinfierejque eítos autos, y pretenfo re * 
mate deíle oficio , tienen y padecen euidantementelas 
nulidades figuientes. 

Primera nulidad „ 

41 Que toda la execucion haíla la fentencia de remate 
fue ninguna,porque no parecen los pregones, ni en los 
dias, y terminosquees necelfario , ni baila la fe del ef- 
criuano en que'la dá,deauer andado en pregón los bie- 
nes executados,conforme al quarto requifito, num. 37* 

42, que toda la 
nes algunos pregonados , ni fubhaítados en efpecie 5 y 
mucho menos el oficio de Corredor de Lonja, deque 

fe trata : y confequentementenoauiendoanidoenei 

los tres pregones anteriores a la fentencia de remate: 
mal fe puede con verdad afirmar , que fe dio , ni pudo 
dar el quarto pregón , pofteriora la fentencia de rema- 
te,confarme al fegundo requifito nmn.3 y* 

i, 43 Y fe 


Segundanulidad . 

icion fue ninguna, y no fe halla bie- 


7 

45 Y fe comience por vna razón ineuitable, porque no 
ayuda que los pregones, y la forma y tiempo de ellos, y < 
de laiubhaftacion, fueintroducida por la ley en fauor 
de el deudor, y para reparar quanto fea poísible fu mi- 
feria, y que ya qfe ayan de diftraer y rematar fus bienes, 
fea por lo menos en los mayores y mas futidos precios 
que puedafer,yel medio oportuno que para confeguic 
efte fin proponeos la fubhaftacion^y que eíia median- 
te como cofa publica llegue a noticia de todos los bi - 
nes que fe venden, para que cadavno trate de comprer 
aquellos que mas le conuenga,y de que tenga necefsa- 
dad;Píané, ninguno puede ignorar, que efta noticia, iy 
publicidad que la ley pretende, no fe confegue por vna 
ejecución, o pregón general en que fe diga, ¿pe quien qu¿ 
(¡ere comprar los bienes de fulano reo executado > los yengaapo - 
ner, fino que es necefíario que fe diga , quien quifiere com - 
prartal <vma 3 otal caja , y de otra manera no fe configue 
el fin, e intento, para que la ley introduxo la dicha fub« 
haftacioiú 

bercera nulidad. 

§4 Es,que defpues de la fentencia de remate,yen execit 
cion delia fe dio el llamado quarto pregón , que fue ei 
primero en efte oficio, pnesmal pudofer quarto no 
auiendo en el precedido los tres, y quarto; forfofamen 
te ha de fer defpues de tres.Ylo q mas es, que no huuo 
remate, ni mas de tan folamente vna poftura limpie, y 
íin pregonar en ella, y a efta indeuidamente fe le dio 

nombre de remate, como parece num.?* 


arta nulidad* 

4$ Es , que aquella poftura en fi mefmo la contiene , y 
no pudo , ni deuio fer admitida > porque fue a pagar el 
precio a ciertos años,yplazos,comodellaconfta n. 
Porque en la execucion de bienes, y prendas judiciales 
para pagar acreedores, es forma de ley, quefe venda, 
prefenti pecunia, y no a pla£os>ní al fiatk>, ni habita fi- 
de de precio,!. á diuoPio,§.f¿d fi emptor^ verfioportet, 

: • D if.dé 


|F.de reiud¡cata,ibi; Oportet enm res captas pignoróte? dif- 
tr aftas prafenti pecunia disir abit , non fie <vt post tempus pecu- 
nia foluaturji bi notant DD.communiter;y en otros mu 
chos lugares que refiere, y por ellos lo c oncluye Pere- 
grinus de iute fifci ; lib.6.titul,4,num.9* 



46 Es, que aunque indeuida , y erróneamente fe llamo 
a la dicha poftura,r£Wd^,como lodeuiafer co cargo de 
treinta dhs,íin impedimento de parte, ni mandato de 
Iuez,como parece de num. 9. fe le notifico a don Fran- 
cifco el dicho cargo^defuerte, que por lo menos auia,y 
deuia gozar de aquel termino , y fauor qtfe el derecho 
le concede , regula indukum d me beneficium , non eñ aheui 
auferendum.de regulis iuris,lib.6.Pues noíe hizo afsi, fi- 
no que breues dias defpues de la dicha notificion , no 
auiendo fido eñe oficio rematado en el acreedor execu 
tante, ni en perfonaporeilupueftacon beneficio de 
trafpaífo,ni fin efque fon los términos en que efto pu- 
diera tener lugar , no queriaprendajudicial,y que fe 
rematare eíle oficio fin cargo ninguno-, que también fue nuli- 
dad cuídente, y priuar al miferable executado de el ter 
mino, y remedio de tiempo que el derecho le concede, 
para retraer y recobrar los bienes rematados por el ta- 
to , y por la mefraa condición, pagando el, & afFerendo 
eadem conditionem,o vinie ndo mayor ponedor, & af 
ferendo meliorem condicionen*, iuxta titulum, ff.de 
indiemaddi&ione. 



dios, cuya interpolación contiene defe&o de forma , jr 
orden íuftanciai. , y induzela dicha nulidad euidente^ 
conforme al qninto requifito,de quo íupra,num. 38. * 
De que refulta con llaneza, que todo lo fecho , y ac- 
tuado en eirá caufa,tiene,y padece todos los defetos vi 
fibles, que fe acaban de confiderar tales, que conforme 


a los 


a los derechos que van alegados obligan a juzgarte-» 
do lo a&uado por ninguno s atentado,yfin orde%ni foe 
ma de juyzio,ni de derecho, y confequentemente a tor 
narfe,y mandarfe a hazer de nueuo,yex integro, coma 
fino fehüüiera hecho, coforme a vulgares principios de 
derecho , regula quíe contra regula non praeftac de re- 
guéis iurisjlib.ó.cum vulgatis* 7" 

A 

Secundas articulas. 

49 Prefuponiendofe lo fundado en el articulo precede 
te, aun quando Miguel Ximenez fe hallara de todo pü 
to políeedor de efte oficio,era confecutiuo,que el juez 
delta caufa conociera de la nulidad de los autos della; 
porque entre otr,vs , efta es la potifsima diferencia en- 
tre la apelación y nuíidad¿quod licet per illam neceííi 
lio adiri debeat fuperior illius á quo appellatur, pee 
hanc tarnen non ita,quia liberum eft de nullitate pria 
cipaiiíer agere apud eundem iudicem,qui nulliterac- 
tum gefsit,probat ,tex.in 1. 4. vbiglof.vcrbor. eundem* 
<k. in i.abíentem 6.C,de acufationibus, textus melior, 
in 1 . 1 . C.de fentencijs,&: interlocurionibusjadonde ha 
blando los Emperadores con el mefmo juez que dio U 

í fentencia,o coa fufuceffor, que por derecho fe reputa 
el mefmo, I.mortuo iudice s ff.de iuditijs,c;quoniam Ab 
bas de officio delegati,le vtícxihtn^poteUigiturj^üt rein- 
tegra de caufa cognofcereffi Prajfes.ó.Cod. quomodo,&: 
quando iudex,ibi: Pr<efesrepetitus notionmfuam exbibebit g 
refolbunt.Bartol.in l,fi expra^fsim , num.14. 8 c in 1. 1 .¡ 
num.j.ff de appellationibus Abbas , num«4 & in '€* 
inliteris per tex.ibi de officio delegati,vbi omaes cota 
inunis, vt per Vantiu de nullitatibus, titulo coram quo 
proponi á principio, 8 c nuin.ió. Iatd Menoch. de arbi- 
trarijs,quíeil:.6j,á principio, propoíicion, que es en tí 
to calo verdad, quequando es como en efte cafo por de 
feto de forma notoria.yeuidente de los mefmos autos, 
la nulidad procede, y fe puede alegar^ non folum cora 
ipfometiudice,qui fentenciam tullit, 8 c a¿ta conferir* 
fed etiam coram executore,quantumuis fit merus feo 
tiexecLitor. Is eaim licet aullara omniao iurifdi&ia- 
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nem habeat, ac fubinde, ñeque at de nullitate fenten- 
iia: vel a&orum cognoícere íicuc , ñeque quamlibet 
aliam exceptione adtrnicere iuxca Bartoli Do&rinam, 
in l.á diuo Pioin principióla, io.ff.de reiudicata coto 
muniter receptam,& íafon,& ibiden^num 12. Meno-* 
chius de arbitrarij.Sjquaff.38.num.20. nihilominus ca- 
rneo íi nuliitas euidens íit, & notoria exadlis exceptio- 
nem nullitatis admitiere, caufam remitiere iudici com 
mitenti,& executione fuperfedere tenetur, docet glof- 
fa magiílra verbo cognofcatur ad finem , in c.dicentb 
Verf.etíi non cognitio 2y.qu£ft.2. cuiíubícribuntAb- 
bas,num.j.Felinus,num.4,& communiter canoniíise, 
iq c. de cutero de reiudicata > Vicentius , in dj.á diuo 
Pio,in principio, num. 14. Menoch.vbi proximé, n.21 . 
Caldas, ad 1 . ficuratorem,verbo, perquod priílinum, 
num. 20. Dominus PraffesCouarr.lib.i. variarun^c 1. 
nu. io.eleganter Salgado de^protedione Regia,2.tom 
4.part.cap.7 t num.37.& íeq.& efficaciter próbatur, in 
c. Ínter cuteras de reiudicata in illa iadiffinita,ib¡í Nec 
ei debet Hari fi iniquitatem contineat manifeñ am. 

£0 E confirmafe por la razón á priori, porque qualquie 
ra cofa cpie la ley , o legitimo íuperior mand a hazer* 
fiempre entiende,y preíupone que ha de fer valida-por 
que íi fu ere ninguna e inualida,no eftá abfumida la po 
teílad^antes virtualmente concedida para darla, y de- 
clararla p or ninguna, y hazerla otra vez., perinde ac, íi 
non feciffet,textus optimus pariter,& vulgatis, in l.no 
putauit,i.non quamis,ffde bonorum poffefsione con- 
tra cabulas, magisin terminis, I.4 §.condemnatum, ff. 
de reiudicata, gloffa magiílra verbo commifsi, in 1. íi vt 
proponis,C .quommodo,& quandoiudex,& in arbitrio 
cft expr^íTum , in l.quid tamen 2i.verf.& mulcumifi 
tere í t iuncfta, l.dicere j p. §.vlt.ín fine, ff.de arbitris. 

J51 Confirmafe lo fegundojporquc el juez que defpoja,’ 
o atenta tiene contra íi,y competen contra el, al agra- 
uiado los mefrnos remedios que contra el particular 
vulgaris textusdn c.conquerete de reftitutione fpoliá- 
K torum: En el qual en vna de dos maneras puede el juez 
ilícitamente defpojar a la parte , videiicec , auc proce- 

deas 


dens extraiudicialiter 3 & abfque iudício in bis iaquibus 
iudicialicer proccd ere tenebatur 5 vel procedens indi* 
ci Jiter, nulliter tamen,>& pr^termifso iuris ordine, qug 
obferaare debuit. 

53 Y tanto eo el vno como enel otro, tiene lugar, y pro 
cede la difpoíicion de aquel texto,& quod fi mdex, vel 
magiftratus iudicialiter procedit^fed nulliter , vel iuris 
ordine pr^termifso,quod fit, vei fcire debet fpoliat, & 
competit contra illum illius textus remedium, adre- 
ponendum eiuímodi fpolium,refoluunt Antonius Ab 
bas,& communis ibidem, idem Abbas, & communis, 
in c. ex iníinuatione de procuratoribus,refert multos- 
Menochius recuperando remedio 8* num, 1 j.& á n. 19 
Gabriel, lib.communium^tit. de reílitutione fpoliato- 
ruín^concluíione 1 .num. 109 y 1 1 1. & efficaciter pro- 

54bat.in d. c. ex iníinuatione, c,cum caufam, c. caula ma- 
trimonij ij.de ofíicio delegati,& confirmatur ratione, 
quia vbi iudex nulliter,& non feruato iuris ordine pro- 
cedió pro eo non praefumicur. Se fe n ten tía m, vel man- 
datum íuum nullum exequi tamquam pribato refiftí 
poteft,l.omnesin fine,C.de decurionibus,lib. lo.glof 
ía penúltima, inc.exliteris29.de ofíicio delegativbí 
communisj& verba illa tex.in d.cap .conquerente ,fm& 
indicie fpol afli ¡non íolum verificantur, vbi iudex extraiu 
dicialiter procedit, Se fpoliat, verum etiam vbi fpoliat 
in iudicio , quod tamen pr^termifso iurisordinem nu- 
llum efl:,fiquidem tale iudicium quoadius,& eius effec 
tus iudicium nec eft, nec dicitur, d.l.4,§.condemnatü, 
ff.de reiudicata,I.2.§,i.íF,quemadmodum teftamenta 
nperiantur^bi eftamentum autem proprie illud dicitur, quod 
iureperftttumeB, iundareg. text. in c.relatum,4.part, 
de clericis non rcfdentibusjb'uV'erba accipienda 9 cum ef~ 
fettu > Se non obfeure probant vltima verba text. in d. c, 
conquerente, ibi : Ordine indiciar i o poteris experirv 9 c\ u se d e~ 
5 5 notant Archiepifcopum in illius fpecie,quamuis in ia 
dicio,abíque iuris ordine tamen, &ica nulliter proceft í 
fe, Se per argumentum ab fpeciali probant expreffa ver 
ba, textus in cap ad pedtionem 22.verf. ipfum tamea 

E de 


de acufationibus jibi: EtJreHituendus foret propter indicia - 
rium ordinem nonferuátom,$c eílin terniinis puichra deci 
fio Rota^apud Farinatium 724.1:0111. ¿.de lasimpreífas 
el ano de feifeiene os y veinte , vbi , qiiodfpoliuminducitnr 
per fententiam iudicis nulhter procederías , ¿ 7 ' quod debet ante 
omniapurgari ; y effo por el mcfmo jaez que le cometió, 
d.conquerente, ib i : lilandamus quatenus fi cH ita pradilto 
Clericopr<efittam Ecclefiam cum redditibus in deper ceptisrefti- 
tuas y c f in pace eam pofidere permitas . 

Confirmafe lo tercero , porque imo quod magis eft, 
viene a íer tan eficaz la obligación de el jueza aguar- 
dar el orden y forma del derecho , que aunque el parti- 
cular que con violencia , & per atrocitatem facinoris, 
defpoja con efeto.gana la poíTefsion.aunque injufta, y 
priua deila a fu aduerfario. Lo contrario procede en el 
jjuez,qui fi nulliter , & non íeruato iuris ordine contra 
prcdiéta fpoliat , non pribat fpoliatum poflefsione, íi 
no que la retiene, taliter, que en virtud deila, fe le con- 
cede al tal defpojado de hecho, non tam reftitutio, qua 
manutemiojVt conftat expluribus Rot,e de cifsionibus 
adduótis perSalgado de Regia prote&ion e , 2. tom.4* 
part.cap.8.num.ioi. 

Quid multa , ni para que fon al egacioncs de dere- 
5 chos eftraño$,y autores , adonde ay vna ley Real de la 
nueua Recopilación, que es la ley 6 . tit.8.Iib,2 .ibi: T fi 
el mandamiento no fuere como dicho es, y fuere general ,que la 
ta que de las tales prendas fe hiciere, fea ninguna, y no pare per - 
\uyz¿o al emplacado , ni le corra termino alguno para las poder 
quitar y el Alcalde fea obligado a le dar al emplazado la preda , 
o prendas que le fueren Jaca das líbremete fn costa, ni derecho al- 
guno» 

r g Y finalmente fe comprueba con razón eficaz, y pe- 
5 remptoria ; porque de cal manera le toca, y pertenece 
al juezdeshazer lo que de hecho nulliter, & praetermif 
fo iuris ordine fecit , que no tiene necefeidad de citar, 
ni llamar para el pleyto a los tales compradores , eya 
poííeedores de las prendas rematadas, aunque ellos fea 
Clérigos ; y los juezes legos, o vice vería, ellos fean le- 
go». 


gos,y las juezes Eclefiadicas , como en efte cafo, por- 
que canta eft vis excedas , vel nullitatis reponendse, 8 c 
de fe ¿tus caufovt eo ipfo^&per necelsitatem coníeque 
tiae afficiat efeótus,& tercios, qui ex eadem caufa depe- 
dent,v t interminis latifsime per Salgado , d.a.tom.4. , 
part.cap.14» Ydefpuesdel , también ncuifsimamente 

10 refoluio, Dominus Francifcus Torreblanca,Cordu- 
benfis de pradticabiiibus iuris fpiritualis,lib. 1 /.cap. 1 5 
á num. s o. ib i: Qu,anxh iatnett clericus Denit fponte á ludicium 
fi cubare, quod contra laicum agitatur } ( ? bona mltyqu* Dirtu- 
te. eius fententuV criminMisptel cimlisycndiwtnrjipojt cantío - 
catar, y el nidia dedar atur fententi a 3 nocet mam emptori non ci 
tato, quui cauflt prima repnefematnr m fecunda, in qua inflnit inf 
picitur enim quod principaliter agitur,non quod accejfine m 
confequentiam vemt/ius enim tertij pojfejfons procedí t depen 
dct a inre creditoris,quod fui natura erat ryariabile,rebocabile , 
¡¡y refolutiuumjideo data faifa a ti s origine attus omnis confequh 
Vfdependens eftmllus, nmfublato fundameto totum adificium 
ccrruit , izf refoluto ture agentis refilmnr , tus tertij accipientis 
natur alicer abfque fado bominis , ex filo inris ministerio ,ynde 
executio, ísf jubhaíiatio faffia Vigore f entendí , <vel decreti nu~ 

11 i, y el in inÚéyfireuocetur influit in quemcumque poJfefforem.Pa, 
ra lo qual alega innumerables autores,y deciisiones. 

Ha cufque ? hab!amos del derecho cierto 5 y riguro 
quando ay defeto de orden, y forma, como parece auer 
tenido tantos el proceífo de que fe tratajpero quando 
ce fiara de equidad, y contra el rigor, auia.y deuia íer ad 
mitido el Licenciado don Francifco Franco, aloque 
el auto del Ecleíiaftico le conc ede,y ella es pra&ica de 
efla Real Audiencia , deque depone como teíligo de 

vida, fu abogado Gómez de León, d,decifsione 

4. ibi \lwofS? quod plus estpro <veHrafngulari humanitate,ln? 
¿quítate poB^venditiof^em cahum bonorum y d.Qrdweferuato>et 
poft traditio nem ipforum ipf emptori,fiaut Dominus idemque de 
bitor,aut aliquis ex crtditoribus dicatpluris potuijfe yenundarí 
dida bona adidquepetant,yt denuo in publica fubhaslattone ite 
rum yendantur,ex califa id admitaiur pafsim,quanto igitur iuf 
tius> r vt h<cc bona de qmbus agitnrfn empta cenfimur } cumor 
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dofij folemnitas necesaria ntinime interuenerit . 

Tertius aftiwlm. 

D Emasdelo que fino me engaño , queda en dere- 
cho bien fundado en el articulo precediente, 
pretendemos tiene porfi coftumbre,y obferuancia,re 
rum iudicatarum, en muchos cafos bailantes a dar al 
preiente fuerza de ley,ydeterminacion,ex his qu^ pofc 
Affli ótis reloluutGama,deciísion 22 8.y parece le prue 
ba,in I filius 14. poli principium, ff.de faiíis,ibi: Itain 
ítem Senatum cenjuife , 1 . 1 . C. quas fit longa confuetudo, 
ibi: Pr<efes prouincueprobatis bis^qua ineodem controuerfiarum 
genere y in óppidofrequenter feruata funt > caifa cognita itatuet. 
En cuya conformidad ay los exemplares figuientes. 

Primero exemplar. 

6 1 ~ 1 ~ } L Colegio de fan Alberto de Seuilla , figuio ante 
r 1 la julticia Real pley to contra don Alonlo de La 
redo, heredero y patrono de fu fundadora, en 
que pidió j que en cumplimiento de la obligación de 
vna eícritura labraíe la Capilla mayor de la Iglefia del 
dicho Colegio : huuo tres ientencias conformes , vna 
del ordinario, y dos delta Real Audiencia , en qucfe le 
mando al patrono , que dentro de yn año primero Jiguiente 
defpues de ¡a notificación fiabraf 1 la dicha Capilla, y quepajfado 
dejde luego fe le dan ay dio licencia al Colegio ¡para que dijpufeef 
fe déla dicha Capilla en fauor de quien quifejje , y bien y lito le 
fuejfey darle el patronazgo por ra\on déla dicha Capilla. No 
tificofe la fentencia,y paliaron fiete años-en el difcurfo 
de los quales, el Colegio contrató con Horacio Leuan 
to en íu vida, y el por iu teñamento difpufo fu entierro 
en la dicha Capilla, y dexó cierta parte de bienes al di- 
cho Colegio, y eítando en elle eftado donFrancifco de 
Laredo hijo y heredero , y fuceífor del mayorazgo diei 
dicho fu padre, pretendió poner pley to al Colegio 3 di- 
zjendo que quería hazer la Capilla, y cumplir con la 

obliga- 


1 1 

obligación, a que pretendió el Colegio declinar jurif- 
eliden, y diziendo, que aquel piey to era acabado , y el 
termino paííado que cenia contra toda la obra defu Ca 
pilla con Horacio Leuanto,que qualquiera cofa que le 
pidiefíe aui i de fer enfu fu ero, y fue vencido el Coieoio 
en la declinatoria , y feguido el piey to ante la juñicia 
Real > por tratarle de cofa anexa, y dependiente de la 
executona de la jufticia Real. 

Segundo exemplar . 

yf"Asen términos, yenterminosmasapretados envn 
’UVl pleyto de acreedores feguido en efta Real Au- 
diencia^ a la puerta deila fe vendió, y remató 
vna huerta en termino de la villa de Gelues,en el Lice 
ciado Salguero Fresbytero , Capellán de la parroquia 
de ían luán de la Palma defta ciudad , y auiendo paga- 
do fu precio, y tomado poífefsion de la huerta, de alli a 
muchos dias pareció vn tercero ponedor , que la pufo, 
y pujó en cantidad de dozientos ducados mas, y por el 
Licenciado Salguero, fe declinó jurifdicion , y preten- 
dió clericato, y traído a efta Real Audiencia, fe declaro 
auto de legos, y fe le mandó dar traslado de la poftura 
y puja, y fe fue procediendo en la cania. 

Tercero exemplar . 

6 3 No tro tal pleyto de acreedores, pendiente en efta 

iala. > y de que es Relator el Licenciado Marín, 
q o es tabien defte pleyto 5 de concurfo de acreedores 
a ¡os bienes de doña Bernarda, María de Mendoza, viu 
cía de Antón de Armijo,fe vendió, y remató ala puerta 
ciefta Real Audiencia , por bienes de el concurfo , vna 
heredad en el Canónigo don Antonio de Armijo j el 
qual depofitó el precio deíu poftura.y fe le dio la poffef 
hon de fu heredad, y el deudor, por cuyos bienes fe re- 
mató, pretendió auer auido en el remate cierta fimüla* 
cion, y que todauia le auia de pertenecer ella, y fus fru- 
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íesjcontr a !o qual intento declinatoria el dicho Canó- 
nigo , diciendo que era EcÍduftico,qüe auia pagado el 
precio que eftaua poffeyendo,y que aína de íét conue- 
nido en fu fuero : íiu embargo de lo qual > fe le mandó 
refponder,y litigó con el en el meímo pleito donde eí- 
taua hecho el remate, y fe le quito, y fus frutos, como íl 
no huuieraíido rematada,y mandó boluer el precio* 

QjidYto exemplar. 

A Viendo mas de quinze años ? que en vn pleito de 
areedores de D.Chriítoual Maldonado , vezino 
de la villa de Cazalla,fe vedió, y remató por bienes de 
aquel concurfo vna heredad de viñas en vn fulano Xi 
menez, vezino de aquella villa, y el fufo dicho algunos 
años defpues vendidola al Licenciado Antonio Marif- 
cal Presbytero, Gomiífario ded Santo oficio , D. Ana 
Maldonado Saauedra, hija y heredera de el dicho don 
Chriftoual Maldonado , falio al dicho pleito, y dixo,y 
moftro auer auido cierto defeto, y nulidad en la execu- 
cion, y remate de la dicha heredad > y que fe le auia de 
boluer con fus frutos , y rentos , y auiendo citado a las 
partes , y entre ellas al dicho Licenciado Antonio Ma- 
ri fe al quarto poífeedor,alegó declinatoria de fu clerica 
to,y por lo que aqui va fundado, no fe difirió a ella, an 
tes por auer auido el dicho efeto, y nulidad, fue conde 
nado a boluer la dicha heredad con frutos y rentos ; y 
también es delator de aquel pleito , como defte el Li- 
cenciado Marin:demanera,que bien fe puede dezir có 
mucha llaneza , ita inueni Senatumcetjfui{fe> 

Quartus articulas, 

Ss *T'Oio lo que en efto dize el abogado de Miguel Xi 
JL menez,es en lumadesleydode la decifsion Nea 
^ politana de Francifco Viuio , y 2Ó.lib.4. a quien 
alegó Guzman de euiétionibus,y a entrambos fe remi- 
¿¡delegándolos, Hermofilla, a quien fe refiere, y alega 
: - 1 el 


el abogado deMigue! Xiguefy a todo fe rcfponde coa 
vna palabra, videlicet 3 que dexado a parte la certeza de 
aquella decifsion , es muy diferente de el cafo de cfte 
pleito; ci quaí fue que feacabd el pleito de el concurfo, 
y fe hizoíu graduación^ los bienes fe remataron para 
pagar a los acreedores validamente, y fin defeto 5 y auie 
doíe pagado en feguado iugar 3 áEmilia ; y rematado al- 
gunos bienes en el -Monalterio de fantaEfcolaftica ? gra 
duado en y ,y ./.lugar: parece a fer,que le fue abocado 
el pagamento hecho a Emilia por algún acreedor de 
mejor derecho; ia qual por la meftiu razón de anterio 
ridadjintencb fu pretenhon contra los bienes que fue- 
ron rematados, y poffeía el Conuento de finta Eícolaf 
tica,que ílempre quedaron afedosa la paga de fu cré- 
dito anterior : y el Conuento declinó jurildicion de el 
juez feglar , que lo auia íido de la graduación de acree- 
dores en fu concurfo, diziendo q era comunidad Ecle- 
fiaílica „ rea conuenida ,y que como tal Emilia adora, 
auia de feguir fu fuero,conforme ala regla vulgar^cr 
f iquitur forum Rei . 

6$ Haziapro oratione debitandi, quod monafterium 
habuit pr^dida bona virtute graduationis , & fenten- 
ti* lat£ per iudicem f^cularem , 6c ideo videbatur , ab 
eoclem iudice cogí pofle ad reftituenda bona anteriori 
bus creditoribuSjin eadem graduationis fententia con 
teotis; Se deciaratis , Se vti talibusin anteriori loco 
graduatis. 

¿ 7 Pero embargo fe decidió > auerfe de remitir ¡a cau/k 
jue^Ec lefia fíico competente de el Conuento de fanta EfcolaJH 
cabreo conuenido en aquel pleito , cuya razón de decidir ¿ fe 
diuide en dos partes. 

68 La primera, q el pleito fecular de la graduación, fue 
finido, y acabado con la mefina graduacionexecutada 
con los bienes vendidos,y paga fecha a ios acreedores 
quia tune dicitur lis finita, vbicumque da tur vi&ori id, 
quod fententia prscepit , ex celebratifsima do&rina 
Bartolijin l.fideiuflor, §• fi latís datum, íf.qui fatis daré 
cogantur j ac iubinde, el de que aora fe trata, es oueuo 


pleito, y como tal fe ha de comen^ar/y profeguir en el 
fuero competente del r(fO conuemdo. 

S 9 Diícurío que fe pretende probar por el texto , ia 1.a 
diuo Pio,§Ui poli: additum, ff.de remdicata, adonde ei 
juez, que para pagar al acreedor, vendió la prenda de el 
deudor, fi acafo deípues le es mouida controuerfia,y fe 
pretende reiuendicar la mefma prenda al comprador, 
como poííeedor , no es juez competente el que la ven- 
dió, para hazerde fu precio el pagamento al acreedor, 
ibi: Si poíl ad diCtum piguus áliqua controuerfia empiori monea - 
tur,an fit cogmtio etnfdtm indias quijententiam executus fuit , 
yidendum eíí jecce verba quseftionis.Sequntur verba de* 
ciísioni$,& decidendi rationis, ibi, Cumfemel emptio per- 
fecta fit , eiufque qui fit compar amt periculm rverfetur , non puro 
locum ejfe cognitioni> certé poH ea quam induüus emptor inpof 
fefsionem , nonne ceffabunt partes eor un demiu di cnm* Idemque , 
etfi ipfi,cui quis iudicatus eft,res fuerit additta. 

7 0 Por manera,que toda la fuerza de efta primera par- 
te de la razón de decidir , confite en que el primer juy- 
zio es acabado, y que el juez de el, por la fentencia qué 
dixo, fiue bené, íiue male,y mucho mas con fu execu- 
cion, funótus eft officio fuo 5 y que ya no puede proce- 
der en manera alguna, exvulgari regula tex.in 1. iudex 
poft ea quam, ff.de reiudicata. 

7 1 La fegunda,quia clericus, vel monafterium emptor 
foluto pre tio, & perfe&a vendicione conuéniri debet 
coram fuo iudice , cum tra&etur de re ecclefíaftica, & 
iam ab Écclefiá poffeffa,yde que no puede fer priuádo, 
fino es por fu mefmo juez Ecclefiaftico,folo compete- 
te^ priuatiuo para el conocimiento deíta caufa,como 
de todas las demas de el mefmo Conuento. 

72 Haec prior, & pofterior pars rationis decidendi ; en 
aquella decifsion,que en ella ad longum referuntur, y 
no menos trasladó Guzman de eui&ionibus, quáeft.7. 
a num. 61. adonde tranfmutó la queftion , porque ella 
habla en acreedor anterior aótoi*,que pretende conue 
nir al pofterior , abocándole la prenda $ el pone el cafo 
enel acreedor pofterior aótor,que quiere abocar la pre 
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da al anterior 3 per ius oíferendiríin embargo, que para 
efte punto importa poco vno,o lo otrojfe traen, y pare 
ce poderle traer , por razón de dudar para el cafo pre- 
fe n te, vid elicet, que en efte el fíclefiaftico acabó con la 
fentencia que íe pretende auer dichó,y pronunciado^ 
mucho mas con aucrle executado y rematado e fte ofi- 
cio en vn lego:y queafsi qualquiera demanda qu e f e J e 
ponga ,como en la decifsion de Viuio 3 huuo,y deuio fer 
ante el Eclefiaftico , por fer el Conuento reo conueni- 
doraqui ha de fer ante el feg!ar,por ferio Miguel Xime 
nez pretenfo reo conuenido,vt ita Ídem o peretu r pro- 
pofitam,in propofito 5 quod operetur oppoíitum iaop 
poíuo,l.finali,§.fiaali,fF.delegatis j,cumvulgatis. 

Pero hac ratione dubitandi, nihil obftante, lo con- 
trario es cuídente, y fe ha de refponder , y determinar 
enelcafodefte pleyto, y para que en el procedamos 
con niayor claridacl, diuidimos la refpuefta y razón de 
decidir en tres infpecciones. La primera tratará de ei 
§.fi poft ad didtum.La fegudda, de la primera parte de 
la razón de decidir de / a decifsion Neapolitana , yzó. 
de Francifco Viuio , 4. part* La tercera de la fegunda 
parte de la razón de decidir de la mefma decifsion Nea 
politana. 

Trima infpeétio* 

r' , 

L poft ad di¿tum,trae fu dependencia, y rela- 
Jlf cion defde el principio della á diuo Pió, y mas in 
mediatamente del §.fi rerum,queeftá mas proxi 
mo,yen ellos fe trata de iudice dato,íiue execuCore,fo 
lamente para la execucion de alguna executoria. Y af- 
íi vnas vezes llama el Confulto, índex datus } y otras ve- 
ves executoris } \ t in principio Iegis,ibi: ludicuwafe dato- 
rum } 8 c in d.§.fí rerum,ibi: Ipfos qui rem iudicatam exequn 
turfóc. Et in d.§.fi poft ad diétum, ib i; Eiufdem mdicis, 
quifententiam executusfuit . 

76 De que nacía, que como fu comifsion era tan eftre- 
cha,y folamente para entre aquellos que fe le daua,ve 
nía a hazer razón de dudar ; ji podían conocer de la propro - 
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■piedad de l aprenda a que fe oponía ion tercero , pretendiendo fer 
fuyalY aunque la cortedad; y cftrecheza defu comifsio 
parecía que Ies obftua,todauia la 1. 1 , ff de iarifdiótione 
omnium iudicuai?ibi ¡Cuiiurifditio dataeU^aqnoque con - 
ce ff a ejfe emdenter } fme qmbü’s iurifdiftio explicare non potesl: 
Dio fundamento a la conftitucion del Emperador, de 
qua Íllic,que les dio conocí mientojpero porque fu ju. 
rifdicion en fi , y de fu primera naturaleza es fumaría, 
también lo es efte conocimiento que tienen para coa 
el tercero opofitor, ne alias , fe dixeffe auer de fer ma- 
yor el coníequente que el confeguido,o antecedente, 
que es la razón final en quefe funda efte conocimiea 
to,l.ad rem mobiiem ¿zAM legatum 66, ff.de procut 
ratoribus,d.§.íi reru,ibi ; E tfi cognouerint eius effejqui con 
demnatns eíl^rtm iucficatam exequentury fe d [cien dum eñjima 
tim eis cognofcere debere. 

?6 De que refuita , que efte texto que habla in iudice 
dato,& in illo executore,qui tautum habet rem iudi- 
catam exequi, y contra quien fue tan ponderofa la ra- 
zón de dudar, que el Iurifconfulco de fu autoridad^» 
refpondiera contra ella , íi no tuuiera el referipto im- 
peratorio, ibi; ConUituttítn efi ab imper atore noílro ipfos 3 qui 
rem iudicatam exequntur cognofcere debere deproprietatemo 
fe puede, ni deue eftender al juez que tiene plena jurif 
dicion,y conocimiento de la cania, y que vá,y procede 
por diferentes reglas que la de eldefnudo executor 
para executar la cofa juzgada, como fe propone en el 
cafo defte pleitojporque etiam poft ad diótum pignus 
en virtud de fu jurifdicion plenaria, pudiera, y deuiera 
Hiuy bien conocer de la nueuarei vendicacion ordi- 
nariamente^omo bien lo entendió Bartulo en el mef 
mo §.fi poft ad diétum in fine , ibi: VltimotUnd } quodbic 
dicitur ,quod ceffant partes eorundemiudicum intelltge ¡fialius 
er at índex , adquem pertínebat executio , Jhoero y ñus & Idem 
erat executor ordinarias , tune cejjabunt partes iudicumin cog 
mfcendofummane ¡fed poterit índex or diñarle cognofcere , bic 
tü cenfns buius,i.\. De que fe ve bien, que quando efte 
no fuera cafo diferente cela deciísion Neapolitana/ 
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en el propio cafo delía, aquel §. que fe trae por fu vni- 
co fundamento, la deftruye. 

77 Con cuyo qrefupueíio entra acra el §. fi poft ad dic 
tum 5 proponiendo ypreguntando vn cafo antipoda de 
el paífado s in § .g rerum,a íaber que feria, G deípues de 
auer eljuez dado,o executor executado fu executoria, 
y dado Iapoífeísion al comprador de la prenda judi- 
cial vedida,in fubhaftatione, o adjudicadofda al meL 
mo acreedor,le mouiefle algún tercero controuerfia, 
y reiuendicacionjdiziendo:^ era fuya propria ? y no de el 
deudor executado , p odia conocer defte pleito, y contro- 
uerfia deel aquel mefmo juez dado executor que la 
remató en eleftraño licitador,oIa adjudicó al mefmo 
acreedor executante>Y la razón de dar era,que como 
el vno >y el otro tenia, y pofleía eftos bieneSjVirtutefea 
tetnix? &proceííiis fadiper ipfumiudicem datura 
executorero, adeundem videbatur pertinere cognof- 
cere de ptoprietate; fin que obftaffe dezir,que ya efta 
«a hecho el pagamenro:porque todauia fe le podía re 
plicar > quod in iure fadum non dicitur illud, quod no 
durat fadum , l.qui fie foluit, fF.de folutionibus cum- 
vuigatis. 

¿?8 Pero fin embargo defta razón de dudar , fe reípon- 

de lo contrario,in d. §.poft ad didum, porque militan 
enefte cafo negatiua , y contrariamente todas las ra- 
zones del §.fi rerum precediente. 

79 La primera, porque enel §.fi rerun^ayeafo de ley, 
como lo es la conftitucion imperatoria de el Princi- 
pe que lo es, 1. i.ff. de conílitucionibus principium, 
ihijGHwcumque igitur mperator,per epiflolam^ <¡S? Jubfcriptio 
ítem ftattíit ,yd cognofcens <-oi decreuit^el de plano interlocu* 
tus eH&el editto pucepit Ugt effe confía btcfmtquas <v*U 
%o conñitutiones appeUamns . Ac fubinde , nihilmirum, 
que pues en el §.fi rerum^fe dize, conHitutum eílab tm - 
per atore « 0 *^* 0 , que aquel es cafo de ley,y como tal, no 
cenia duda, ni cotroiierfia alguna; pero en el §.fi poít 
ad aidum ; no ay ley , ni conílitucion que tal difpoii-» 
ga ¿ ni dé eftc conocimiento al executor, 
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50 La fegunda mon, es , porque en e! §.fi rerum, fu- 
puefto,que el juez dado execucor tenia } y eftaua exer 
ciendo fu jurífdicion fumaria, y fe oponia el tercero 
la fuerfá de lo confequente,y neceíTario para el ante 
cedénte 5 como efta dicho , dio caufa a la conftitucio 
del Principe , y como efta cefsójporqya el juez dado 
auia cumplido fu mádato,ñilmirüm,que ceífañte cau 
fa > ceílet effedus, cap¿ cum ceífañte de appellationi- 
buscumvulgatis. 

51 La tercera,porque lá mefma razón de confequen- 

te,dio lugar a eftender Iá juriídicion fumaria del exe- 
cutor , dexando la ordinaria plenaria al mefmo juez, 
de quien dimanaua fu comifsiou,in §.fi rerum. Y por 
que efta nihil mi ñus , también cefsó en el §. fi poli ¿id 
didum , por auer acabado íu comifsion , nilmirum, 
que ceífafle, y no fe admitieífe cognición fumaria, que 
yá erafuperuacua > fino que defde luego conocieífe\ 
plenaria, y ordinariamente el ordinario que auia da- 
do elexecutor , vt beneíntélligít Bartolas citato lo- 
có, , 

2z De que reíulta dos cofas: La primera, que no tiene 
que ver con efte cafo la decifsion Neapolitana. Y la 
iegunda,que fu determinación no fue jurídica, ni bie 
fundada, y que en fu cafo fe auia de reíponder lo con- 
trarió^ ello fundado en el §X\ poft ad didunu 

Secunda infyeéíio. 

S3T7N ningún acaecimiento pudiera, ni deuiera ha- 
zer obftancia la primera razonjporque propoíí 
tio illa ? quod índex funttus efiofficio fuo, id eft quod 
negamus in noftro cafu : porque en íiendo nulo poc 
defeto de forma , no ábfumió la poteftad el que auia 
de hazer el ado, y efsi lequedó entera la primera fa- 
cultad para hazerle de nueuo,como deuio 1er hecho, 
y efta es regla inconcuía de derecho, *vt qttotis aliquid 


quam fien debuerit, ex integro faciendtm eB, pulchre 8 c ele- 
ganter fuo more , Antonias Faber in rationalibus ad 
Lqui per fxlutem 3 3 .ff.de iureiurando; vbi per multa 
adducit exempla, ¿c in indiuiduo de fententia perpe- 
ram ; & nulliter Iata,quse iterum fereda eft,in quo fuf 
ficiant notata fupra, á num.49.dc feq.Y afsi no fe nos 
puede oponer en efte cafo la regla de la I. iudex poft 
ea quam,ff.de reiudicata; porque euidenter nos halla 
mosenfu primera^y potifsima limitación. Mayormen 
te,que nec eft verumdicere,^ elEclefiafiico aya acabado 
pues el mefmo Miguel Ximenez le eftaua en efte pro 
ceffo pidiendo , que apremiare a don Francifco Franco, que 
le entregue los títulos deíie oficio, que el dia de oy los tiene en Jit 
poder ;y afsivnumquam .&£fcus dicitur fínicas duna reftat 
aliquidfaciendura,l.penul.C.de his quibus,vt indig- 
nis,ibi :Nihil etenm aftum efife credimus ? dum aliquid adden* 
dumfuperesicumvulgatis . 
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Tercera infptttio. 

S*|^\E !o dicho refulta con mayor facilidad refpueíV 
jLJ ta a la fegundarazon, que en el cafo preíentc, 

clericus,vel perfona v ecclefiaftica,non conueni 
tur,Gno los mefmos,y propios litigantes, entre quien 
fe dio la fentencia nulajpero de fu nulidad por preciíá 
confequencia refulta, que fin fer neceífario que el Clé- 
rigo fea conuenido.citado, ni llamado reéta via fere- 
ponga lo hecho, y buelua lo que informe y nulamen- 
te fe le vendió, y remato, como largamente queda com- 
probado num.jS. 

Quintas vltimus articulas 1 

L auto de el EcIefiaftico,es executable de fu nata 
- 1 / raleza, por las razones figuientes $ La primera, 
porque de lo dicho refulta íer patente viíible.y 
confiante de eftos mefmos autos,la nulidad, y defeco 
de forma defte remate^y confequentemente la apela- 

H cion 


ciohinterpuefta de anularle, es fnuolajy no Tele deue 
diferir, c.cum appellatianibus friaolís de appeilatio- 

„ nibus in ó^cumvufcatis, 

7 La fegunda,porque,como dexamosprouado,n.y<$. 
el dicho remate inordinado,e$,y contiene atentado, y 
como talle ha de purgáronte omnia, &in ómnibus, 
& per omnia Salgado de Regia procedione 2.tom.4. 
part.cap.14 num.2jó,fed lie eíi,quodfententia conti 
nens attentarum rcbocationetn, non recipit appeüa- 
tionem fufpeníiuam.idem Salgado, tom. i .p.s, c. i z.i 
num.2.cum feq. 

La tercera, porque en e fie cafo el juez no hizo mas 
de tan folamente executar el derecho,ylo mefmo que 
por el le ella mandado^y enfi&rgado por las leyes, y en 
particular por la de efte Reyno 3 num.y7. Plañe, todas 
ias vezes que el juez por fu auto, o fentencia,manda,y 
executa aquello que por ley y derecho le eftá manda- 
do hazer,nunca la apelación obra efe&o fufpenfiuo, 
ídem Salgado, tom. ¿.part.j. anumicumlatéfeq. 

$9 Exqq •Parece bien fundada la jufticia, y cxecucioa 
de el auto de el Ecleíiaftico,y que fe deue declarar no 
faazerfuerjajy afsi lo cfpera D.Fruocifco, Saluo,&c. 



